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Cordial saludo,

Le solicitamos se sirva ccmparecer a la Subdireccion de Gestion Ambiental de esta
Corporacién, ubicada en la calle 86 N° 54 - 43 Pisc 1°, dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a ia ferha de recibo del presente citatorio, para que se notifique
personalmente del acto administrativo de la referencia. -

En el evento de hacer caso omiso a la presente citacion, s& surtira por aviso.

Atentamente,

PV A0

ALBERTO E. ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL

Exp.; 2209-312 /1T N° 000318 def 20/04/2018

Rad. N° 000709 def 23/01/2018 .

Proyecto: Daniela Brieva Jiménez (Cuniraiisia)

Revisd; Amira Mejla Barandica (Supervisora)

VoBo: Ing. Liffane Zapata Garrido - Subdireciora de Gestion Ambiental
1 Aprobd; Dra. Gloria Taibef - Asesora de Direccidn (E)&H}
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REPUBLICA DE COLOMBIA
CORPORACIGN AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO —C.R.A.
RESOLUCIOE@I N oo s 2 DE 2018

POR MEDIO DEL GUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD PRESENTADA POR EL
SENOR JULIO SERNA ARISTIZABAL CON RELACION A LA CANTERA KDD-15261
UBICADA EN EL MUNICIPIO DE TUBARA

El Director General de la Corporacion Auténoma Regional del Atantico C.R.A., en uso de
las facultades conferidas por la Ley 99 de 1993, el Decreto 2811 de 1874, ef Decreto 1076
de 2015, la Ley 1437 de 2011, la Ley 1755 de 2015, el Decreto 50 del 16 de enero de
2018, demas normas concordantes, y .

CONSIDERANDO

Que mediante Auto N° 000155 del 2 de abril de 2014 esta Corporacién inicié el ramite de
una licencia ambiental al safior JULIO SERNA ARISTIZARAL para el funcionamiento de
una cantera ubicada en el municipio de Tubara.

Que mediante Resolucion N° C0379 del 1 de julio de 2015 esta Corporacidn otorgé una
licencia ambiental, perrriso de emisiones atmosféricas, una autorizacién de
aprovechamiento forestal e impuso unas obligaciones al sefior JULIO ARGEMIRO
SERNA ARISTIZABAL con relacion a la cantera con titulo minero KDD-15261 ubicada en
el municipio de Tubaré (Alidntico).

Que mediante Resolucion N®.00721 del 20 de octubre de 2015 esta Corporacion modifico
la Resolucién N° 00379 de 2015 en el sentido de otorgar la licencia ambiental at proyecto
amparado bajo titulo minero KDD-15281 por Ja vida Gtil del proyecto y un area de 100
hectareas.

Que mediante Auto N° 000377 del 5 de abril de 2017 esta Corporacién admitié e inicio el
tramite de modificacior de una licencia ambiental, de un permiso de emisiones
atmosféricas y de una autorizacion de aprovechamiento forestal otorgados mediante
Resolucion N° 00379 del 1 de julio de 2015, modificada por la Resolucion N° 00721 del 20
de octubre de 2015, en el sentide de ampliar el drea de explotacion de materiales de
construccién e inciuir el permiso de ocupacién de cauce para las actividades mineras en
el predio deriominado La Fontana amparado por el contrato de concesién minera KDD-
15261, ubicado en jurisdiccién de los municipios de Tubara y Juan de Acosta (Atlantico).

Que mediante Resolucion N° 000702 del 4 de octubre de 2017 esta Corporacion dio por
terminado el tramite de modificacion de una licencia ambiental y demas instrumentos
ambientales al sefior JULIO ' SERNA ARISTIZABAL con reiacion a la Cantera KDD-15261
ubicada en el municipic de Tubaré {Atléantico). '

Que mediante Radicados N° 008886 del 27 de septiémbre de 2017, 10888 deil 17 de
noviembre de 2017 y 236 cel 10 de enero de 2018 ef sefior JULIO SERNA ARISTIZABAL
presentd solicitud de pronunciamiento sobre la modificacion menor o de ajuste normal
dentro del giro ordinario de la actividad licenciada por la Corporacion Auténoma Regionai
del Atlantice mediante Resolucion N° 00379 del 1 de julio d4e 2015 para el proyecto minero
con TM KDD-15261, ubicados en los municipios de Tubard y Juan de Acosta, propiedad
de Julio Argemiro Serna y presentd la informacion complementaria.

Que mediante Radicado N° 000709 del 23 de enero de 2018 &l sefior JULIO ARGEMIRO -
SERNA ARISTIZABAL presentd un recurso de reposicion contra la Resoiucion N° 000702 -
de 2017, L

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

En primera medida, en relacion con el recurso de reposicion interpuesto, es preciso
sefialar que el Capitulo VI de la Ley 1437 de 2011, sefiala:
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CORPORACION AUT()NOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - C.R.A.

RESOLUC]ONJNP GO o252 [VE 2018
POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD PRESENTADA POR EL
SENOR JULIO SERNA ARISTIZABAL CON RELACION A LA CANTERA KDD-15261
UBICADA EN EL MUNICIPIO DE TUBARA

Articulo 74 “Por regla general, contra los actos definitives procederan fos siguientes
recursos: 1- El de reposicion, ante quien expidio la decisién para que la aclare, modifique,
adicione o revogque. ;

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicién y apelacion deberan
interponerse por escrito €1 & difigencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella, ¢ & la notificacién por aviso, o al vencimiento del término de
publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo, salve en el evento en que se haya acudide ante el juez.

Los recursos se preseniarén ante el funcionario que dictd la decision, salve o dispuesto
para el de queja, y si quien fusre competente no quisiere recibirfos podran presentarse
ante ef procurador regional o ante el personerc municipal, para que ordene recibirlos y
tframitarios, e imponga fas sanciones correspondientes, si a elfo hubiere Jugar {...)".

Por su parte, el articulo 79 de fa Ley 1437 de 2011 preceptla que los recurscs de
reposicion deberan resclverse de plano, y para su interposicion deberan cumplir con los
requisitos sefialados en el Articuio 77 de la Ley en mencion,

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpcndran por escrito gue no
requiere de presentacién personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lgualmente, podran presentarss por medios electronicos.

L.os recursas deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Inferponerse dentro def plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresitn concreta de los motivos de ,nr‘onformfdad

3. Solicitar y aportar las priebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi ccmo fa direccion electronica si
desea ser notificade por est2 medio.

- Presentacion oportuna ael recurso de reposicion

Teniendo en cuenta gue &l recurso de reposicion se presenta por escrito y dentro de los
diez (10} dias héabiles siguientes al de su notificacidn, de conformidad con lo sefialado en
el articule 76 de [a Ley 1437 de 2011, es procedente no _admitir el recurso por haber
sido presentado de manera extemporanea al término legal. Lo anterior debido a que la
Reseclucion N 000702 de 2017, objeto del recurso, fue notificada el dia 20 de diciembre
de 2017 y quedé ejecutoriada el dia 5 de enero de 2018, por ende el recurso de
reposicion interpuesto a través de Radicado N° 000709 del 23 de enero de 2018 se
presentod fuera del térming que establece la norma.

No obstante, se procedera a revisar v tratar como una solicitud el recurso presentado de
manera exiemporanea, en aras de salvaguardar el debido proceso, el ejercicio de I3
defensa, brindar atencién al usuario y dar claridad sobre’lcs aspectos y consideraciones
presentadas.

ESTUDIO DE LA SOLICITUD

Examinadas las razones expuestas por el solicitante y teniendo en cuenta la evaluacion
de la solicitud que realizaron los funcionarios de la Subdireccién de Gestion Ambiental de
la Corporacion Auténoma Reglonal del Atlantico, de la cual se derivé el Informe Técnico
N° 000319 del 20 de abril d= 2018, es pertinente mamfeafal 0 siguiente:
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SENOR JULIO SERNA ARISTIZABAL CON RELACION A LA CANTERA KDD-15281
UBICADA EN EL MUNICIPIO DE TUBARA

“HECHOS

PRIMERO: No es clara Ia alinderacién de la nueva drea de sxplotacion debido & que el
estudio presenta la Tabla N°® 2 y Tabla N° 3 como dreas destinadas para fa exploracién y
explotacion adicional, haciendo incurrir en confusion al grupo evaluador, al no identificar
plenamente el area solicifada adicionalmente para ampliacion de fa licencia ambiental, se
debio utilizar cartografia eil escala adecuada para la identificacion de las areas.

En el numeral 1.3.6. denominado Alinderacion se establecen los linderos del conltrafo de
concesion minera KDD-15261, adicionalmente se establece en la Tabla N° 3 del numeral
1.3.9. ia alinderacion del drea destinada para la explotacion, ias cuales son coordenadas
magnas sirgas y estan bien definidas y es diferente a las areas establecidas en el estudio
inicial como areas de explotacidon y en caso de presepiarse duda por parte del grupo
evaluador, lo més sensato es consultar ante los solicitantes para aclarar dicha confusién.

CONSIDERACIONES C.R.A.: E! estudio indica que en el Capitulo 2 - Descripcicn del
Proyecto, ef poligono del rea de explotacion adicional, la cual no cuenta con ficencia
ambiental ésta delimitade por los punfos enmarcados en la Tabla N° 2. Comprende
aproximadamente un drea de 408 hectdreas y se conlradice al sefialar que el poligono
que define el drea de explotacion adicional solicitado. esid delimitado por los puntos
enmarcados en la Tabla N° 3 y comprende aproximadamente un area fotal de 289
hectdreas. Se resalta que -esfa informacion fampoco fue aportada en el sistema de
almacenamiento geogréficc ‘GDB) establecido segin la normalividad aplicable.

SEGUNDO: Ef proyecto rio establece planta de beneficio y iransformacion de materiales
petreos. '

Este item no se debit tenar en cuenta para la clasificacion regativa de fa evaluacion, toda
vez que efectivamente asi esta disefiado inicialmente ef provecio con un cargue directo de
las zonas de explotacion, sin dreas para la transformacicr.

CONSIDERACIONES (C.R.A.. Corresponde a una afirmacion que se derva de la
descripcién del proyecte. Este hecho no tiene incidencia en la aplicacion de la lista de
chequeo de criferios de evaluacidn de estudios ambientales por lo que no es clara la
ohservacion presentada por el sefior JULIO SERNA ARISTIZABAL sobre esfe aspecio.

TERCERO: En el capilulo gque contiene la descripcion del proyecto no contiene
informacion sobre las actividades en1 la etapa de cierre y abandono del proyecto minero.

£l proyecto ya cuenta con el Plan de Cierre y Abandono aprabado por ustedes mediante
Resolucion N° 00379 del 1 de julio de 2015. Por otra parte, las actividades de esta etapa
siguen siendo las mismas, por esta razén no se consideré en esta modificacién la
presentacion de las mismas. Sin embargo, si es necesario, se presentaréan por parte de
nosotros a solicitud de ustedes.

CONSIDERACIONES C.K.A.: Segtn lo sefialado en el Informe Técnico N° 792 de 2017 el
Estudic Ambiental evaluadc no contenia la informacion referente al Plan de Cierre y
Abandono del area del proyecio objeto de ampliacién. Dicho iftem no fue cublerfo
adecuadamente, ni dio cumolimiento a lo establecido en lu. TDR aplicables a este tipo de
proyecto, '
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POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UNA SOL!(’;iTUDI PRESENTADA POR EL
SENCR JULIO SERNA ARISTIZABAL CON RELACION A LA CANTERA KDD-15261
UBRICADA EN EL MUNICIPIO DE TUBARA

CUARTO: No se presenf'an las memorias técnicas de célculo y diserio del sistema de
drenaje que se propone caastruir, que incluye cunetas penmefra;‘es para la evacuacion de
las aguas superficiales. :

Este disefio solicitado hace parte del Plan de Trabajo y Cbra supervisado por la Agencia
Nacional de Mineria. Sin embargo. si es necesario presentario para la evaluacion de la
modificacion del Estudis de. Impacto Ambiental, es posible presenfar.’o por parte de
nosolros ante una solicitud de informacion adicional. : .

CONSIDERACIONES C.R.A.: Al momento de la evaluacion del complemento del EIA, se
evidencio que en el numeral 2.14.6 (Capftulo 2) indica que las aguas residuales de
mineria (escorrentias) seran tratadas mediante piscina de sedimentacion sin mas detalles.
Toda vez que no se presentaron las memorias féenicas de cdlculo y disefio def sistema de
drenaje. Esta misma observacién se encuenira contenida en ef Informe Técnico N° 792 de
2017. :

QUINTO: El complemento cel EIA en el numeral 7.3.1.1.1. PMA-2.1 Manejo de cruces de
cuerpos de agua afirma que: "Adicionaimente debido a la irtervencicn del cauce y el
régimen normal def arroyo FPledras, es recomendable construir obras de proteccion laterai
y/o adelantar actividades g ie permitan la estabilidad de las orillas y los taludes del valfe
aluvial, como estabilizacion de las orillas de los cauces intervenidos mediante fa
construccion de muros con elementos coma gaviones que ayudan a que no se desarroifen
fenomenos de socavacion en fas orillas antes y después dr la obra desarrolfada.

La actividad de construir obras de proteccion lateral y/o estabilidad de las orilfas y los
taludes del valle aluvial, comc Estabilizacion de las orillas de los cauces e intervenir
mediante la construccion de muros es incluida como una medida de manejo en la ficha
PMA-2.1, cuando en reafidad es una actividad propia del proyecto de aprovechamiento de
la camtera La Fonfana. No se muesltran los calculos y disefios de dichas obras de
estabilizacion,

Asi como se afirma en el documento, "se recomienda” la construccion de obras de
proteccion lateral que permitan las estabifizaciones de Iz cauces de las orillas hacen
parte de las medidas de manejo ambiental contempiadas en el estudio, por fo tanto no es
objetivo afirmar que se trata de una actividad propia del proyecto de aprovechamiento de
la cantera La Fontana, si en ningin jado se menciona de esta manera.

CONSIDERACIONES C.R.A'.:' Segtn el contenido del inforiie Técnico N° 792 de 2017, al
momento de la evaluacidn del Estudio de Impacto Ambiental, se evidencié que Ia
intervencion del cauce y ef régimen normal del arroyo Piedras- pese a ser una actividad
propia del proyecto de aprovechamiento de la cantera La Fontana, fue presentada como
medida de manefo ambienfal, en el capitulo 7, numera! 7.3.1.1.1. PMA-2.1 Manejo de
cruces de cuerpos de agus. Asimismo, en otros apartes del cocumento evaluado no se
evidencic el Estudio Hidroldgico o Hidraulico del cauce del arroyo Piedras, ni se muestran
los célculos y disefios de las obras de proteccion lateral y/o la estabilidad de fas orillas y
los taludes del valle aluvial.
SEXTO: Se manifesto. que las vias mineras tanto pnnc:pafes como secundarias y
permanentes, asi comc las, temporales, es necesario planteaitas y disefarlas en una
etapa inicial o preliminar clel proyecto. Sin embargo, no se detaﬁan fas memorias técnicas
de célculo y disefio de dichas vias. i
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POR MEDIO DEL CUAL. SE RESUELVE UNA SOLICITUD PRESENTADA POR EL
SENOR JULIO SERNA ARISTIZABAL CON RELACION A LA CANTERA KDD-15261
URBICADA EN EL MUNICIPIO DE TUBARA

En el complemento del ZIA presentado se contemplan unas Vias mineras de acuerdo af
frente de explotacion, las especificaciones son las mismas establecidas en la licencia
ambiental, no se proyectan cambios en estos. '

CONSIDERACIONES C.R.A.: El complemento del EIA sefialé que “Las vias mineras
tanto principales como secundarias y permanentes asi como fas temporales, es necesario
plantearias y disefarlas en una etapa inicial o preliminar del proyecto, ya que es
fundamental contar con eifas. para el desarrollo de la explotacion de los depdsitos de
interés”, Al momento de la evaluacién no se evidencié informacion ni aclaracion sobre las
especificaciones de las mismas. Esta misma observacién se encuentra seflalada en el
informe Técnico N° 792 de 2017.

SEPTIMO: La descripcion del proyecto no contiene informacion sobre Produccion y
Costos del proyecto minero.

La produccién y costos del proyecto fue evaluado para-fa determinacion del costo de
evaluacion, el cual cuenta con un aute emitido por la Corporacion. Sin embargo, es
preciso anotar que los costos del proyecto siguen siendo ‘oz mismos, teniendo en cuenta
que la maquinaria y la produccién se mantiene igual, solo requieren nuevas areas para /a
explotacion. '

CONSIDERACIONES C.R.A.: Si bien, segin indica el Auto N° 377 de 2017, el proyecto
generard un gran impacto en los recursos naturales presentes en ef drea objefo de
ampliacion de la licencia ambiental, por o cual esta Corporacion de acuerdo con las
caracteristicas del proyecto v con base en lo establecido en el articulo 5 de la Resolucién
N° 00036 de 2016, lo enmarca en usuario de alto impacio, al momento de la evaluacion
de!l documento se evidencia Gue en fa Descripcion del Proyecto de modificacion no
contiene informacion sobre Produccion y Costos del proy=cto minero, especificando lo
siguienfe: Relacion de mf'netafz’m3 de material removido, costos de extraccion, costos de
beneficio, costos de restauracion por unidad de produccién, ni costos de manejo y
disposicion de residuos (sclidos y liquidos).

OCTAVO: No se presentan las dimensiones y especificaciu.i2s de obras para el control y
manejo de aguas de cscorrentia (aguas residuales de: minerial, como canales
perimetrales, zanjas de coronacion, cunetas, piscinas de sedimentacion, box coulver, efc.
Ademas se deberan anexar célculos hidraulicos y memorias de disefio. Asimismo, debe
contarse con un plano que involucre la cartografia de todc »' sistema de drenaje (cunetas,
lagunas, pozos septicos, ténqqes, gtc.), asi como las obras planteadas para control de
erosién. -

Se entiende por aguas de escorrentias o residuales de mineria las que se generan
durante los periodos de lluvias dentro de la cantera. Los canales perimetrales y zanjas de
coronacion dependeran del avance de cada frente de trabajo y el dimensionamienio y
especificaciones de cada una de las oiras se eniregara en caso de ser requerido como
informacion adicional. I

CONSIDERACIONES C.R.A.: Segin el contenido del informe Técnico N° 792 de 2017, al
momento de fa evaluacién del complemento del EIA no 35e evidencid la adecuada
presentacion de la informacion referente a las dimensiones y especificaciones de obras
para el control y manejo de aguas de escorrentla, ni planos can la cartografia del sistema
de drenaje segtn el avance de cada frente de trabajo dei drea de ampliacion minera.

NOVENO: Segiin el complemento del EIA el proyecto no necesita hacer uso del recurso
agua captada de fuente superficial o subterranea. Sin embargo, no se informa sobre ef
origen del agua a utilizar para la humectacién de vias, patios de maniobras mineras y
areas de acopio de material.

5
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Asi como se establece en el complemento del EIA el proyecto no necesita hacer uso de
concesién de aguas, toda vez que inicialmente se proyecte a traer el agua del municipio
de Juan de Acosta, en las épocas de sequia. Sin embargo, en caso de requerir el uso de
las fuentes de agua con ias que cuenta la Licencia se solicitara ante esta Corporacion

esta peticion.

CONSIDERACIONES C.R.A.: Segun el Informe Técnico 792 de 2017, el contenido
presentado en ef complemento del EIA, al momentfo de su evaluacién, no evidencié
informacion sobre el origer del agua a utlilizar para la humectacién de vias, patios de
maniobras mineras y areas de acopic de material, por ‘¢ cual no es claro para esta
Corporacion la posible la afectacién y magnitud del aprovecf"amrento de dicho recurso
natural.

DECIMO: En la visita de campo se observaron varios (mas. de 4) reservorios de agua
artificial (jagiieyes) que ameritan el control y manejo de drenajes hacia el arroyo
denominado “Arroyo de piedra”. Dicha informacion no fue reportada en el
COMPLEMENTO DEL EIA.

Efectivamente como fo observaron los técnicos de fa Corporacion en la zona se
encuentran varios reservoifos artificiales (Jaglieyes), toda vez que la actividad principal
del sector es fa ganaderia, no se tiene contemplado ia intervenci¢n de ningunc de effos en
el proyecto por lo tanto no se debe configurar una calificacion negativa en la evaluacion fa
no presencia de informacion respecto al controf de los mismos.

CONSIDERACIONES C.R.A.: Indica ef Informe Técnico 792 de 2017, que al momento de
fa evaluacion del Estudic de Impacto Ambiental se evidencio que la informacion sobre
reservorios de aqua artificial (jagtieyes) que ameritan ef Zonfrol y manejo de drenajes
hacia el arroyo denominado “Arroyo de piedra” no fue reportada en el complemento de fa
linea base ambiental, - :

DECIMO PRIMERO: Para el tema de residucs se anuacia que las obras objefo de
modificacién de licencia ambiental generan el mismo tipo de residuos solidos descritos en
el EIA aprobado por la Resolucion N° 0379 de 2015 con el cual se otorgd inicialmente la
licencia ambiental al proyecio. |.a disposicion de los residucs domésticos a generar en el
area del campamento se hara a través de la E.S.P. de ase) de La Zona Costera, Triple A.
S.A ‘

Asi como se esiablece en el complemento del EIA se tiene proyectado fa entrega de los
residuos sélidos a través de fa Triple A S.A. E.S.P., en caso de requerir cambios se
informarg opoﬂunamente ala G.R.A. -

CONSIDERACIONES C.R.A.: Corresponde a una afirmacién que se deriva de la
descripcion del proyecto. Este hecho no tiene incidencia en la aplicacién de [a lista de
chegueo de criterios de evaluacion de estudios ambientales por fo que no es clara la
observacian presentada psor el seficr Julio Serna sobre este aspecto.

DECIMO SEGUNDO: No se identifican y cuantifican los materiales peligrosos usados
almacenadns o producidos por el proyecio durante ia construccion, operacién o
desmantelamiento del mismo. -

En efecto, en desarrollo del proyecto no se tiene pensadc ef almacenamiento de residuos
peligrosos, teniendo en cuenta que solo se cuenta con maquinaria en el sitio, que si bien
esta produce aceites usados y sus respectivos filtros, en el*mantenimiento no se hace
dentro de la cantera sino en talleres especializados. Sin embargo en caso de requerir
informacion adicional se presentara ante la Corporacion.
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CONSIDERACIONES C.R.A.: Al momento de la evaluacién del estudio ambiental se
evidencia que el documernto ne describe la fuente y actividades de generacion de residuos
durante todas las etapas el proyecto, por efemplo, no se describe adecuadamente el
manejo y dispasicion de estériles, y en consecuencia no s& preiso la informacion sobre la
identificacion y cuantificacion de los materiales peligrosos usados almacenados o
producidos por el proyecic durante la construccion, operacion o desmantelamiento def
mismo. Esta observacon rgua:menre se encuentra sefialada en el Informe Técnico N°
792 de 20177.

DECIMO TERCERO: No describe ja fuente y actividades de generacion de residuos
durante todas las etapes-de! proyecto, por ejemplo, no se describe adecuadamente ef
manejo y disposicion de estérifes, sofo aparece fa ubicacién en un plano de fa ficha para
ef desarroffe Tabla 4 del capitulo 7 del COMPLEMENTO DEL E!A (ilustracion 44}, pero no
se defalla capacidades v disefius. con base en aspectos ambientales, a la zonificacion
ambiental y de manejo y a aspectos geotécnicos.

{.as aclividades proyectadas & desarrollarse en fa Cantera La Fontana siguen siendo fas
mismas ya aprobadas en la licencia ambiental, por lo tanto o se cambia ningin tipo de
aclividad, y las fuentes de generacion de residuos contintian siendo las misma. Sillegare
a ser neceasario, se ampliara. la informacion respecto af manejo v disposicion de estériles
como informacién ao‘:c;ona. o

CONSIDERACIONES C.R.A.: Al igual gue fo indicado er ef item anterior, al momento de
la evaluacion del estudio airbiental se evidencia que ef documento no describe la fuente v
actividades de generacién de residucs durante todas las eizpas del proyecto, por efemplo.
no se describe adecuadamente el manejo y disposicion de ostériles, y en consecuencia
no se preciso la informacion sobre capacidades y disefios con base en aspectos
ambientales, a la zonificaci.n ambiental y de manefo y a aspacitos geotécnicos.

DECIIMO CUARTO: No s= describen las actividades y proceso de clausura del proyecto.

£l Plan de cierre y abarndono se encuentra aprobado en la Licencia Ambiental con la que
cuenta la Mina, no se contempian actividades diferentes.

CONSIDERACIONES C.R.A.: EI estudio ambiental evaluado no contiene informacion
referente al Plan de cierre y abandono del drea objeto de ampliacion,; por tal razén dicho
item no fue cublerto adecuadamente, ni dio cumphm!ento a lo-estabiecido en Jos TDR
aplicables a este fipo de proyecto

DECIMO QUINTO: En sf Expedienfe N° 2208-312, archivo docuementacién Tomo | i 11
el folio 550 al 554, corresponde & la cerificacion N° 2058-del 17 de diciembre de 2013,
expedida por el Ministerio de! Interior, el cual certifica la no presencia de comunidades
élnicas del drea licenciada injcialmente con Resolucion N° 00379 de 01 de Julic de 2015,
Sin embargo, dicho certificado no abarca la nueva érea solicitada para la ampliacion o
modificacion de la licencia referenciada.

Efectivamente el mencmnado certificado no comprende Ia nueva drea solicitada.

CONSIDERACIONES C. RA Al revisar fa informacion aportada por el usuario, no se
evidencia ia ceriificacion expedida por el Ministerio del Ine rdor sobre la no presencia de
comunidades étnicas en el area de ampliacion del proyecto.

DECIMO SEXTO: Para la solicitud de ampliacion de area Jde la cantera La Fontana del
titulo minero N° KDD-15261 no se presenté copia de la radicacion del documento exigido
por el Instituto Colombiano de Anitropologias e Historia (ICANH), no se anexé copia de ia
licencia de estudio arqueoldgico y concepio final def ICANH sobre el mismo.
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POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD PRESENTADA POR EL
SENOR JULIO SERNA ARISTIZABAL CON RELACION, A LA CANTERA KDD-15261
URICADA EN EL MUNICIPIO DE TUBARA

Dentro del compendio de Ia solicitud de modificacion de la licencia ambiental se encuentra
copia de la radicacién del documento exigido por el Institute Colombiano de Antropologias
e Historia (ICANH).

CONSIDERACIONES C.R.A.: Segan lo evidenciado al momento de la evaluacion del
Estudio de Impacto Ambiental no se presenid copia de la radicacion del documento
exigido por el Instituto Colombiano de Anfropologia e Historia (ICANH), a través del cual
se da cumplimiento a lo establecido en fa Ley 1185 de 2008.

DECIMO SEPTIMO: En el Capituio 3 del EIA, fa Empresa presenta el aparte de las dreas
de influencia, diciendo: “Pare la modificacion de la licencia -ambiental las areas de
influencia directa e indirecta son fas mismas feniendo en cuenta que se realiz¢
inicialmente el estudio para toda el area del titulo por lo tanto no presentan variaciones,
mientras que el area de influencia directa puniual o de intervencion por obras de mineria
es la tnica que presenta modificaciones debido a las nuevas éreas a intervenir ohjeto de
la presente modificacion de la licencia ambiental (...)":

Sin embargo se omite:

* Andlisis de areas de influencia directa e indirecta.

« Areas sensibles, de ' iesgos y de peligro.

« FEfectos significativos potenciales que ocurren mas alé del sitio inmediato del
proyecto  considerando, por ejemplo, Ja dispersion de contaminantes,
requerimientos de infraestructura externa, trafice, efc.

« Ef horizonte de tempo del proyecto debe abarcar y considerar los efectos
ambientales acurulativos, permanentes y fatentes (de manifestacion tardia).

Como se expresa en el complemento del EIA en el estudio inicialmenie presentado se
evalud la totalidad del drea dei titulo par el cual se oforgo licencia ambiental, sin embargo,
se realizaron unas restricciones de dreas basadas en un POMCA del mar caribe ef cual
no estaba establecido, posteriormenie se redujo la solicitud a 100 hectareas, soficitandose
no se tuviera en cuenia Jichc PONCA, lo cual fue lo gue se “r‘rmmo aprobando con una
modificacién de la resolucion iniciafmente aprobada. :

Como se puede observar, la Corporac;on tiene varios criterios al evaluar, toda vez que ya
el documento presentado para las dreas de influencia fue aprobado en la resolucion
inicialmente otorgada por esta Corporacion.

CONSIDERACIONES C.R.A.: El drea de influencia se dekio ajustar, una vez realizada la
zonificacion ambiental y evaluados los impactos del proyecté de ampliacién sobre  los
diferentes sistemas que conforman el medic ambiente. Las observaciones sobre la
definicion del area de influencia, se realizan segun los criterios establecidos en la
metodologia general de presentacién de estudios ambieniales y Términos de referencia
aplicables a este tipo de proyecfos. Esta misma obsewac:or se encuentra en ef informe
Técnico N° 792 de 2017.

DECIMO OCTAVO: El documento entregado  a esra Gorporac;on no contiene
GeoDataBase (GDB).

Cuando se enltregé inicia’mente el proyecto se entregé un CD que contenfa la GDB,
extrafiamos que aparezca en la evaluacion como si no se presentara. Sin embargo, en
caso de requerir informacién adicional se anexaréd ef mismo, el cual consiste en el
resumen del proyecto cartcgrafiado en una base de dafos geografica.
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POR MEDIC DEL CUAL SE RESUELVE UNA SOLIQITUD PRESENTADA POR EL
SENOR JULIO SERNA ARISTIZABAL CON RELACION A LA CANTERA KDD-15261
UBICADA EN EL MUNICIPIO DE TUBARA

CONSIDERACIONES C.R.A.: Al momento de evaluar ef confenido del Estudio de Impacto
Ambiental no se evidencit la. GDB gue atendiera los lineamientos establecidos en la

normatividad ambiental aplicable a este tipo de proyectos.

DECIMO NOVENO: El estudic de Impacte Ambiental presentado por el sefior JULIO
ARGEMIRO SERNA ARISTIZABAL no cumple con los numerales 4.1.2 (Geomorfologia),
4.1.3 (Suelos) y 4.1.4 (gectecnia) de los términos de referencia para la elaboracion de
ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL PARA LA EXPLOTACION DE MATERIALES DE
CONSTRUCCION, expedidos por el Ministerio de Ambiente, vivienda Yy desarrollo
Territorial (2010}, hoy Ministerio de Ambiente y Desarroflo Sustenible.

Como se establecié anterivrmente el estudio presentado inicialmente que fue aprobado
por la Corporacion contenia informacién correspondiente al Area de estudio, sin embargo
en el complemento del E'A presentado, se tomd como Lbase la informacion del ya
aprobado en la Licencia actual, toda vez que se trata de dreas contiguas con las mismas
caracteristicas y geoformas

CONSIDERACIONES C.R.A.: El proyecto de ampliacion de-éreas corresponde a éreas
adicionales a las actualmente aprobadas en la Licencia # mbiental vigente, en la revision
del complemento del EIA se evidencid que no se cuenta con informacion referente a
geomorfologia, suelos y geotecnia del drea de ampliacion. Esta observacion igualmente
se encuentra descrita en el Informe Técnico N° 792 de 2017.

VIGESIMO: Ef COMPLEMENTQ DEL EIA no considera un manejo especial de las aguas
residuales de mineria (escorrentias) que son impactadas en su calidad a causa del
arrastre de solidos o sedimentos por efecto de la lluvia, es decir la explotacion minera a
cielo abierto de materics para la construccion implica el tramite de un permiso de
vertimientos liquidos. Lo cual es Incoherente con lo informado en el numeral 2.14.6
(capitulo 2}, donde se dice que seran fratadas mediante piscina de sedimenlacion sin mas
detalles v es incoherente el numeral 5.2 del capfiulo 5 de/ COMPLEMENTO DEL EIA ~
Factores susceptibles de recibir impactos (Tabla 1 del capitulo 5) donde se afirma que se
generaran cambios en la calidad fisicoquimica del agua, lo cual también es resefiado en
5.4.1.1 del capitulo 5 del COMPLEMENTO DEL EIA (afectacion de la dindamica de fas
aguas) —CM 07 -02 programa de manejo de aguas lluvias. .

No se contempla en el complemento del EIA presentado anfe fa C.R.A. el tramite de un
permiso de vertimientos, purque no se realizara actividad diferente a la gue la norma
establezca que este tipo de actividades requieren este tiuc-de vertimientos. Las piscinas
de sedimentacion hacen parte de unas medidas de manejo’ ambiental para impedir el
paso de fas aguas de escorrentia hasta cuerpos de aguas cercanos como arroyos y
fagiieyes, mas no son actividades propias de fa mineria.

CONSIDERACIONES C.R.A.: Lo argumentado en el Radicade N° 709 de 2018, asf como
fo consignado en el numeral 2.14.6 (capituio 2}, indica que las aguas de escorrentia serdn
tratadas mediante piscipa.de sedimentacion y en tal sentido, su descarga se realfizard a
cuerpos de aguas cercanos como arroyos y jaglieyes luego de tratadas; es decir la
explotacion minera a cielo abierto de materiales para la construccién implica el tramite de
un permiso de vertimientos iiquidos, para las aguas residuales de mineria (escorrentias)
que son impactadas en su calidad a causa del arrastre de solidos o sedimentos por st
paso por areas mineras. Estas consideraciones se encuentran igualmenic seflaladas en el
Informe Tecnico N° 792 de 2017,

VIGESIMO PRIMERO: Asi fambién, no se considera el tramite de modificacion del
Permiso de -emisiones atmosférica por los nuevos frentes de explotacion, las nuevas
fuentes dispersas de generacion de emisiones (nuevas areas de almacenamiento, nuevos
patios de maniobras mineras, nuevos frentes de cargue y descargue de materiales,
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nuevas vias destapadas para el transito de maquinaria pesada, elc.), teniendo en cuenta
que en el proyecto de ampliacion se pasard de 100 hectéreas a 389 hectdreas. Ei
COMPLEMENTO DEL EIA es incoherente por cuanto manifr: ‘sta no necesitar el framite de
la modificacion de dicho parmisa. .

En la modificacion de la lcencia solicitada, solo se requiesen nuevas areas para la
explotacién, no se contemplan nuevas aclividades por fo giie se considera que el permiso
de emisiones el cual es otorgado para la actividad & realizar en la mina La Fontana
(mineria a cielo abierto}, no requiere ningin tipo de modificacion, solo en fa realizacion de
fos estudios de calidad de ¢ire establecido cambiar la ubicacion de los equipos. Se puede
variar en las concentracicnes de los contaminantes lo cus! serd evaluado en los distinios
estudios realizados anualmente.

CONSIDERACIONES C.R.A.: Tal como lo sefialé en su momento el Informe Técnico 792
de 2017, dado que el proyecto de modificacion implica la ampliacién de nuevas édreas
mineras, se presentaran nuevos frentes de explofacion, fuentes adicionales de generacion
de emisiones (nuevas areas de almacenamjento, nuevos patros cde maniobras mineras,
nuevos frentes de cargue y rdescargue de maleriales, nuevas vias destapadas para ef
trénsito de maquinaria pesada, efe.}, teniendo en cuenta que en sl proyecto de ampliacion
se pasard de 100 hectéreas a 389 hectdreas. Por lo tanio, es aplicable el iramite de
modificacion del Permiso de emisicnes atmosféricas.

VIGESIMO SEGUNDO: El proyecto minero para el contrato de concesion KDD-15261
requiere ia realizacién de ESTUDIOS HIDROLOGICOS Q HIDRAULICOS, ya que el drea
que sera objeto de aprovechamienfo de recursos minerales es cruzada por el Arroyo
denominado “Arroyo de Piedra”, ef cual también se pretende intervenir (Ver ilustracion). Lo
amterior, de acuerdo con fa informacién presentada en el capitulo 3, numeral 3.3.12
Hidrologia, fa cual es la misma Informacién que se prese:iiG en el EIA aprobado por la
Resolucién N° 0379 de 2015 que otorgd inicialmente la licencia ambiental al proyecto. En
dicho numeral 3.3.12 Hidrologia, se afirma que "si es impartants informar que en la zona
suroeste por fuera dei arez del presente estudio y que se ha dejado para exploracion
futura de recursos del tituio KDD-15261, es atravesada por.sl arryo Piedras afluente del
Arrayo Juan de Acosta”.

Ef estudio hidrolégico e hidriulico fue presentado ante la Agencia Nacional de Mineria en
fa modificacion del PTO. Sin embargo, en caso de requeiii infor mac:on adicional por parte
de ustedes serd remifido ue manera inmediata.

CONSIDERACIONES C.R.A.: Segin lo evaluado en el Informe Técnico N° 792 de 2017 y
considerando la informac'on aporfada en e complemento del EIA, fa explotacion en ef
area objeto de solicitud de ampliacién atravesaré parte del arroyo Piedras afluente del
Arroyo Juan de Acosta, por tanto debid presentarse ante esta Corporacion el ESTUDIO
HIDROLOGICC © HIDRAULICO de dicho cuerpo de agua.-Lo anterior se corrobora en el
capitulo a), numeral 4.4 y la Tabla 1 que hace regencia a las Gbras y/0 actividades que
requieren ocupacion de cauce. Aunadoc a esfo, en &l anexo 4-3 del capitulo 4 del
COMPLEMENTO DEL EIA se encaenira documentacicn relacionada para la solicitud dei
permiso de ocupacion de cauce, pero no aparece el respectivo ESTUDIO HIDROLOGICO
O HIDRAULICO de/ cauce del Arroyo de Piedra. _

VIGESIMO TERCERO: La informacién presentada en ei complemento del EIA para 1a
caracterizacion de fauna, no.cumple con los lineamientos establecidos en fa metodologia
general para la presentacion de estudios generales, emitido por MAVDT afio 2010, hoy
MADS. Ademas el complemento de EIA no apoertd el permiso de estudio para recoleccion
de especimenes de especies siivestres de fa diversidad bioiégica con fines de elaboracion
de estudios ambientales (PIC).
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La caracterizacion de la fauna realizada se basé en la informacién aportada en el EIA,
inicial el cual esta aprobaco por ustedes, se realizaron avislamiento en la nueva area
solicitada para caracterizar los mismos. Sin embargo en caso de requerir informacion
adicional, sera remitida a us'edss.

CONSIDERACIONES C.F.A.: Segin lo contenido en el informe Técnico 792 de 2017, la
informacion presentada er & complemento del EIA, pare la caracterizacion de fauna no
cumple con ios lineamientos establecidos en la metodologia general para la presentacion
de estudios generales, ‘emitido por MAVDT afio 201 0, hoy MADS. Ademas, el
complemento del EIA no aporté el permiso de estudio para recoleccitén de especimenes
de especies silvestres de Ja diversidad biolégica con fines de elaboracion de estudios
ambientales (PIC). Igua! observacion, se encuentra contenida en el Informe Técnico 792
de 2017. . :

VIGESIMO CUARTO: Dentro del drea de influencia no se menciona la existencia de
comunidades indigenas o negras, ni mapas gue presenten su territorio. Tampoco.
muestran datos que permitan calificar la calidad de /a informacion y por lo mismo no se ve
reflejado un esfuerzo analitico, integrativo e interactivo, para su bisqueda. De iqual
forma, no presentaron informacion sobre existencia, reconocimiento y procesos de
participacion de fas comunidades indigenas y negras en este proyecio.

No se menciona la existencia de comunidades negras o indiyenas porque no existen en ef
area de influencia. .

CONSIDERACIONES C.R.A.: Al revisar la informacion aporiada por el usuario, no se
evidencia la certificacion expedida por el Ministerio del Irtarior sobre fa no presencia de
comunidades &inicas en ef drea de ampliacion del proyecto.

VIGESIMO QUINTO - DE LA PETICION

Solicitamos se continte coi el tramite de la modificacion de la Licencia Ambiental segin
fo estipulado en el Decreto 1076 del 26 de mayo de 2015 y se pase a la etapa de solicitud
de informacién adicional teniendo en cuenta que la evaluacion realizada por ustedes se
realizé con base en el Manual de evaluacién de estudios ambientales en el cual se
calificé de manera subjefiva algunos ftems negativamente y no se tuvo en cuenta algunos
aspecltos técnicos que se identificaron anferiormente. .

CONSIDERACIONES C.R.A.;: Al revisar la informacion aportada por ef usuario mediante
Radicado N° 709 de 2018 y segun el contenido del Informe Técnico N° 792 de 2017, se
concluye que de conformidad con fos porcentajes propuestos en el Manual de Evaluacion
de Estudios Ambientales, las acciones que se deben seguir, de acuerdo al anélisis de los
resultados de la aplicacion de fa lista de chequeo de criterios de evaluacién de estudios
ambientales, corresponde al réchazo del Estudio de Impacio Ambiental y no a solicitud de
informacion adicionaf”.

Que el acto administrativo es la decision general o especial de una autoridad
administrativa, en el ejercicio de sus propias funciones, v que se refiere a derechos,
deberes e intereses de las eniidades administrativas o de los particulares respecto de
ellas. o

En el sentide amplio &l acte administrativo se aplica a toda clase de manifestaciones de la
actividad de los sujetos de ia administracion pulblica; y en el sentido esfricto, comprende y
abarca a las "manifestaciones de la voluntad del estado para crear efectos juridicos’. £l
objeto de un acto admingtraiivo debe ser cierto, licite y real, es decir identificable,
verificable y conforme a lz ley. '
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E| objeto comprende, las materias que necesariamente farman parte det acto y sirven
para individualizarlo. En cuanto a sus requisitos, el objeto debe ser licito, cierto, posible y
determinado. Todo acio. administrativo, necesariamente debe responder a un fin
determinado, ya sea, de interés general y también a aquellos intereses a los gue
especificamente debe estar dirigida.

Es de anotar que la administracion, puede bajo ciertos limites extinguir un acto por
razones de conveniencia, oportunidad ¢ mérito, asi mismo puede con iguales limitaciones,
modificaric por tales motivos: la modificacion segun los casos, puede importar una
extincion parcial o la credcion de un acto nuevo en la parte modificada o ambas cosas,

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA CORPORACION AUTOI_\!OMA REGIONAL DEL
ATLANTICO :

Que el numeral 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993 establece que una de las
funciones de las Corporaciones Auténomas Regionales es. “Ejercer las funciones de
evaluacién, conirol y seguimientc ambiental de las acfividades de exploracion,
explotacion, beneficio, transporte, uso y depdsito de los recursus naturales no renovables,
(...) asi como de olras actividades, proyectos o factores que generen o puedan generar
deterioro ambiental (...)".

Que el articulo 80 de la Canstitucion Politica de Colombia establece como funcién del
Estado, “prevenir y controiar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones
legales y exigir la reparacisin de los dafios causados”.

Que el articulo 23 de la wey 98 de 1993, define la naturaleza juridica de las Corporaciones
Autdénoma Regionales como entes “encargados por la Ley de administrar dentro del area
de s jurisdiceién, el Medio Ambiente y los Recursos Naturales Renovables y propender
por su desarroffo sostenible de conformidad con las disposiciones legales y las politicas
del Ministerio del Medic Ambierite”. '

Que la Ley 99 de 1993, en su articulo 30 dispone que las Corporaciones Autonomas
Regionales tienen come objeto le ejecucién de las politicas y medidas tendientes a la
proteccion y manejo del'medic ambiente, asi como dar aplicabilidad a las normas sobre el
manejo y proteccién de {os recursos naturales. .

Que el numeral § del articuto 31 de la Ley 99 de 1983 prevé como funcidén de [as
Corporaciones Autonomas Regionales: "Olorgar concesiones, permisos, autorizaciones y
ficencias ambientales requsridas por la ley para el uso; aprovechamiento o movilizacion
de los recursos naturales renovables o para el desarrciic Je, actividades que afecten o
puedan afectar el medio ambiente”, _ =

Que el literal j) del articulo 2.8.10.4. del Decreto 780 de 2016 {art. 4 del Decreto 351 de
2014) define fa gestion integral de los residuos generados ¢» la atencion de salud como el
“conjunto articufado e interrelacionado de acciones de poltica normativas, operativas,
financieras, de planeacién, "administrativas, sociaies, -educalivas, de evaluacion,
seguimienio y monitoreo desde la prevencion de la generacidn hasta el aprovechamiento,
fratamiento y/o disposicion final de los residuos, a fin de lograr beneficios sanitarios y
ambientales y la o,oﬁmizapfc—”m econdémica de su manejo respondiendo a las necesidades y
circunstancias de cada region”.

’
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DECISION ADOPTAR

De conformidad con lo expuasto en lineas precedentes y por tratarse de un recurse de
reposicion presentado de manera extemporanea, podemos conciuir gue es procedente no
acceder a la solicitud de reponer Ia Resolucion N° 000702 del 4 de octubre de 2017,
en consecuencia se conf“rmara en todas sus partes €] comenldo del acto administrativo en

cuestion.

En mérito de lo anterior, se
RESUELVE

PRIMERQ: NO ACCEDER a las pretensiones presentadas mediante oficio con Radicado
N°® 000708 del 23 de enero de 2018 por el sefor JULIO ARGEMIRO SERNA
ARISTIZABAL, identificado con cédula de ciudadania N° 70.127.642 expedida en
Medellin, con relacién a Ia Cantera con TM KDD-15261 ubicada en el municipio de
Tubara, en consecuencia confirmar en todas sus partes {a Resoluciéon N° 000702 del 4 de
octubre de 2017.

SEGUNDO: Notificar en debida forma el contenido del presente acto administrative al
interesado o a su apoderado debidamente constituido o0 a cualquier persona interesada
que |o solicite por escritfo, de cunformidad con los articulos 67, 68 y 69 de |a Ley 1437 de
2011. _

TERCERO: Contra el presente acto no procede recurso alguno de conformidad con ia
Ley 1437 de 2011.

. W
Dada en Barranquillz a los i

NOTIFICUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

b o Bl

“ALBERTO E. ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL
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